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José Antonio Lopez
Morata, 92

TOLERANCIA COMO BASE DE LA JUSTICIA

Introduccion

Desde el inicio de los tiempos hemos
buscado regular nuestras relaciones a través
de normas y fundamentos que nos
garantizaran el equilibrio entre nuestros
derechos y el bien general. Por esto, la Justicia
(no entendida como la suma de leyes sino
como el ideal de lo que es equitativo y moral)
ha sido la cimentacién necesaria sobre la cual
se han edificado civilizaciones enteras, pero
cuando su complemento esencial que es la
Tolerancia no ha sido
utilizado, la justicia se
ha convertido en
arbitrariedad. Pero un
primer aviso es
necesario dar y es que
ambas deben usarse
de forma equilibrada,
ya que sin tolerancia la
justicia es opresion y
sin justicia la
tolerancia es
permisividad que da
lugar a la injusticia.

La necesidad de
este equilibrio entre
razon y dogma del

Si analizamos los obstaculos mas
importantes que ha tenido la Justicia en la
historia de la humanidad, ha sido la falta de
Tolerancia, ya que por nuestra propia
naturaleza, rechazamos lo que es diferente a
nosotros, lo que no comprendemos o lo que
pondria patas arriba nuestras creencias; esto
a llevado a que en nombre de la Justicia se
hayan cometido precisamente las mayores
injusticias y barbaridades como son las
guerras religiosas (como ejemplo las
Cruzadas), persecuciones ideolégicas (tal
como la Inquisicién),
genocidios (como en el
régimen  totalitario

Nazi),
discriminaciones de
género, la explotacion
econdémica (como Ila
realizada en el
Colonialismo) y la
violencia sectaria en
diversas partes de este
nuestro mundo son
ejemplos de cémo una
justicia desprovista de
tolerancia nos ha
deshumanizado y
generado opresion.

mismo modo que

entre equidad y arbitrariedad ocurre desde los
albores de la humanidad, encontrdndonos ya
en el Cédigo de Hammurabi los primeros
principios rudimentarios de proporcionalidad
entre el dafio cometido y el -castigo,
manteniéndose en la lucha pro-derechos
humanos en las democracias de hoy, siendo
ese equilibrio mas una aspiracién que una
realidad y dependiendo en todo momento de
la vision moral y filos6fica de cada momento.
Asi pues, la Justicia ha sido utilizada en
muchos momentos de la Historia como un
instrumento de dominacién con imposicién de
normas que favorecian a unos en detrimento
de otros.

Analizar el concepto de Tolerancia para el
desarrollo del presente articulo ha constituido
un gran desafio, sobre todo por la cantidad de
puntos oscuros, existiendo cuestiones
importantes a analizar como son las siguientes
preguntas:

1. ;Qué esla Tolerancia?

2. ¢Cudles es su fundamento?

3. ¢(Por qué elementos esta integrada?
4

(Cudles son los limites de la

Tolerancia?

o

;Realmente es necesaria?

;Si es necesaria, como se aplica?
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La respuesta a la primera pregunta es que
no hay Tolerancia, sino Tolerancias como es la
religiosa, la cultural, étnica lingiiistica y otras
muchas, encontrdndose la  definicién
vinculada a nuestro pasado y suimplicacién en
las guerras de religion, lo que condiciona a
todo el espectro real al que nos podria llevar,
existiendo concepciones de “permisividad de
un mal” o a algo “erréneo o cuestionable” e
incluso a aquellos que la asocian a la
complacencia, condescendencia o al ser laxos.

Con respecto al fundamento de la
Tolerancia ocurre lo mismo, ya que realmente
existen diversos fundamentos del por qué se
precisa; ya que si analizamos las propuestas
de dos de los principales pensadores de este

siendo una de las mas conocidas la enunciada
por Karl Popper para el que no se debia tolerar
a los intolerantes, puesto que la tolerancia con
estos puede conllevar el fin de la Tolerancia;
de similar forma piensa Norberto Bobbio
cuando afirma que “la tolerancia debe ser
extendida a todos, salvo a los que niegan el
principio de tolerancia, o, mds brevemente,
todos deben ser tolerados, salvo los
intolerantes”.

Al llegar a este punto nos tenemos que
preguntar si el ideal forjado de la Tolerancia es
necesario y si tiene realmente una aplicacion
practica, dado que en el imaginario colectivo
ha quedado el poso de la resistencia de
quienes la percibian como perjudicial y que la

tema como son John
Locke y Voltaire son
totalmente diferentes y
nos dan cada uno un
rasgo de lo que debe ser
el concepto total de la
Tolerancia, y esto es
importante siempre
tenerlo en cuenta ya que
si no nuestros objetivos
y limites se veran
determinados y
condicionados.

Los elementos por
los que esta integrada
asi mismo son
multidimensionales ya que depende del sujeto
que la aplica, el objeto de la tolerancia, cual de
nuevo es el limite, que esa tolerancia
realmente sea voluntaria, que genere un
verdadero respeto y reconocimiento como
valor, pero también depende del contexto
social y cultural de la época en la que se analiza
la existencia o no de la misma y en muchos
casos depende de la regulacion legal existente.

Uno de los aspectos mas complejos son los
limites de la Tolerancia, que si analizamos a
los autores que han escrito sobre ella, existe
un consenso sobre que deben existir y son
necesarios, pero al definir cudles son es
cuando llega lo verdaderamente complejo
llegando a plantearse diversas paradojas,

vinculaban a algo
menor o nocivo. Es por
este motivo por lo que

\/

la tolerancia es
incomoda y la
denigramos y con
expresiones tan

simples como ;Por qué
hablar de tolerancia, si
tenemos igualdad y
pluralismo? ;Por qué
hablar de tolerancia
religiosa, en un
contexto donde existe
la libertad religiosa? Y
ante esto solo podemos
tener una sola
respuesta y es que la tolerancia esta en la base
de las relaciones sociales y de ahi la relevancia
de una correcta interpretacién de esta.

Y ;Dénde queda la Masoneria en todo esto?
Larespuesta es clara, en la necesidad. Y es que
en un mundo que cada vez tiende mas a la
locura, nuestro concepto de justicia
fundamentado en la Igualdad, en la Raz6én y en
la Verdad asi como el respeto a lo diverso
mediante Fraternidad; nos lleva a no
conformarnos con sistemas juridicos
positivistas en los que con la premisa en la que
si las leyes nacen de un gobierno legitimo y se
sigue el procedimiento al pie de la letra, esa ley
es justa sin importar si realmente atiende a
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solventar las miserias del pueblo; y es que la
justicia no se puede asimilar a la ley si esta no
sigue los dictados de la conciencia moral
propia y colectiva, primando la busqueda de la
verdad y la practica de la virtud. De igual
manera, la Orden propugna que la Justicia
debe ser aplicada con imparcialidad y equidad,
asi como con discernimiento y todo esto
ensefiado a partir de un sistema ritual y de
grados filoséficos (en el caso del escocismo)
que permean para buscar la verdad sin
dogmas ni fanatismos; Albert Pike en Moral y
Dogma sintetiza este concepto cuando indica
“La tolerancia es la primera leccién de la
humanidad ilustrada; la justicia, su mds alta
realizacion.”

Nuestros valores de Libertad, Igualdad y
Fraternidad empezaron a propugnarse
influenciando a la Revolucién Francesa, este

En la actualidad el mundo no ha resuelto ni
mucho menos los desafios en materia de
Justicia y Tolerancia, sino mas bien al
contrario apareciendo o agravandose ingentes
problemas como son la desigualdad social y
econdmica que impide el acceso por igual a la
justicia, los extremismos ideoldgicos y
religiosos que llevan a la intolerancia y a la
violencia, asi como la corrupciéon de los
sistemas politicos y judiciales que hace que
cada vez se crea menos en el sistema que nos
planteamos de convivencia con el auge de los
discursos de odio en redes sociales que actian
como polarizadores y finalmente el colapso
del sistema judicial en algunos paises que
avoca a la indefensién de comunidades
enteras.

Espafia no es ajena a esta dindmica, si bien
es cierto que hemos vivido décadas de una

La Masoneria concibe la justicia como una virtud
fundamental que debe ser practicada con ecuanimidad y
discernimiento.

espiritu motivdo la independencia de las
colonias americanas y en la formacion de las
democracias modernas; pero estos principios
estan abocados al fracaso, asi como todas las
empresas en su nombre, sin esa cuarta luz
invisible que es la Tolerancia que hace libertad
sea caos y anarquia, la igualdad imposicion y
la fraternidad se convierte en un ideal vacio e
inalcanzable.

El concepto filoséfico de justicia por tanto
ha sido en todo momento promovido por
nuestra Orden, pero no quedandose en la
teoria ha desempefiado un papel activo en la
transformacion social a través de sus
miembros, como es el caso de Voltaire,
Montesquieu y Rousseau que influyeron en las
bases de los principios democraticos o los
cimientos de nuevos paises con la esperanza
de que fueran mas justos como Washington,
Simén Bolivar y Benito Juarez, aunque con
desiguales resultados.

profunda transformaciéon en nuestro sistema
de wvalores y derechos con avances
significativos en igualdad, derechos civiles y
pluralismo; sin embargo, el debate generado
con la memoria histoérica, la crisis de identidad
nacional y la tremenda polarizacion politica
existente muestra que el edificio de la Justicia
y la Tolerancia se encuentra inacabado y
mucho en nuestro pais.

En este escenario y con este panorama
nacional e internacional es donde la vision
masoénica es fundamental, promoviendo el
dialogo con entendimiento, una mejora en la
educacion y el respeto mutuo como
herramientas para afrontar estos desafios, y es
que la justicia no puede reducirse a legalidad
ya que entonces se quedan fuera la dignidad
humana y la armonia social.

A partir de aqui, en este articulo vamos a
intentar acreditar que la Justicia no puede
existir sin Tolerancia, siendo ambos conceptos
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pilares fundamentales de una sociedad
democratica y verdaderamente equitativa y
que ante los mares revueltos de este siglo
nuestra vieja masoneria Escocista como
depositaria de un conocimiento simbolico y
filoso6fico nos da luz, esperanza y equilibrio en
un mundo donde a pesar de los siglos
transcurridos la intolerancia y la injusticia ain
persisten; parafraseando a Pike "Sé justo con
todos; la justicia es la tnica garantia de la paz
entre los hombres y la tnica seguridad de la
libertad.”

En todo este andlisis que estamos
presentando invitamos al lector a reflexionar
sobre la importancia

por lo que la ley era impuesta por una
autoridad religiosa y politica a la vez, a
definitivamente ser un contrato social donde
la ciudadania acuerda normas basadas en la
razony en la equidad; por lo que la Tolerancia
ha sido entendida de forma distinta en cada de
estas etapas, desde algo individual a un
principio politico fundamental.

A. Antigliedad Clasica: Grecia y Roma

En estas civilizaciones la justicia era un
principio rector del orden social, aunque la
tolerancia no era ni mucho menos esencial;
Sécrates era un firme defensor de la dialéctica
como medio para encontrar la verdad y

de estos valores no
solo en la teoria sino lo
que es mas
importante, en la
practica cotidiana;
debemos comprender
que la verdadera
justicia no se impone a
la fuerza sino que se
cultiva en nuestra
conciencia a través del
respeto  mutuo, la
educacion y el didlogo
y que las ensefianzas
de nuestra Orden nos
ofrecen un faro de |
esperanza en un Kk

S,
.

-

fomentar la tolerancia
al cuestionar mediante
este  método las
creencias previas;
pero su final demostré
que la  sociedad
ateniense no era

precisamente
tolerante con el que
pensaba distinto. Su
discipulo Platén en La
Republica concibi6 la
justicia como
equilibrio entre clases
sociales, pero también
sin disidencia ya que el
gobierno en su

mundo que aunque imperfecto tienen en los
dos pilares sobre los que versa nuestro
articulo una clave para redimirse.

I1. La Tolerancia como Pilar de la Justicia del
Pueblo

La relacion entre la justicia y la tolerancia y
su problematica ha sido planteada desde que
aparece la filosofia, dado que, si la justicia era
un reflejo del orden cédsmico y divino, el
planteamiento era como tolerar lo que podia
parecer ajeno peligroso o una herejia. Pero el
concepto de justicia ha ido evolucionado
desde la justicia como equilibrio natural,
donde cada uno recibe lo que le corresponde
seglin su posicién social en la Antigliedad
Clasica, a una expresion de la voluntad divina

concepcion tenia que
ser liderado por una elite de filosofos-reyes. El
discipulo de este, Aristoteles en su Etica a
Nicémaco definié la justicia como “dar a cada
uno lo que le corresponde” dando el
fundamento a la actual justicia distributiva,
pero manteniendo el pensamiento de que era
preciso un sistema de jerarquias.

Tras la asimilacion de la cultura griega,
Roma crea un sistema juridico propio
conocido como el Derecho Romano, con un
avance significativo al introducir el concepto
de que la Ley es Universal. Uno de sus
maximos exponentes, Ciceron, defendié una
justicia basada en la razon y la equidad pilares
de una sociedad estable. Esto llevo a cierta
tolerancia de las culturas que formaban su
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imperio, pero con un alto grado de
intolerancia religiosa o politica, siendo su
maxima expresion la persecucion cristiana
con la imposicién del culto imperial; porlo que
finalmente la justicia era mas un mecanismo
de control del poder que un instrumento para
establecer la equidad.

B. Edad Media: Religion y Tolerancia

La tolerancia en la Edad Media se
circunscribe al ambito religioso, siendo
desarrollado el término Tolerantia en el
derecho candnico a partir del s. XII
permitiendo la existencia de grupos no
cristianos como judios y prostitutas para

segin se decia
“evitar males
mayores”, sin
embargo, esta

tolerancia no era tal
y no podia existir
libertad religiosa y
pluralismo sino mas
bien un mal
tolerado. Esta
pseudotolerancia
fue in crescendo
hasta el siglo XIV
donde en Espafia se
terminé expulsando
a los judios.

Si existe un hito
En la Edad Media
importante en contra de la Tolerancia es el
inicio del Tribunal de la Inquisicion en
respuesta a movimientos considerados
heréticos tales como los Cataros y los
Valdenses por la Iglesia  Catodlica,
concretamente en 1184 por Lucio III al
publicar “Ad Abolendam” y en 1231 Gregorio
IX le da su forma definitiva, de tipo
centralizado y encargando su gestion a
dominicos y franciscanos, con el objeto de
investigar, juzgar y castigar a los sospechosos
de herejia; en Espafia los Reyes Catolicos en
1478 solicitan al papa Sixto IV autorizacion
para la creacion de un tribunal propio que
controlara las conversiones religiosas de
judios y musulmanes al cristianismo.

Elimpacto del Tribunal de la Inquisicion fue
enorme consolidando el poder politico y
religioso, pero también siendo el mayor
perseguidor y ejecutando al diferente,
desconociéndose hoy dia el numero de
victimas y fue eje del clima de intolerancia
religiosa que marco la Edad Moderna e incluso
mas alla, encontrandose en vigor sus
actuaciones hasta 1834 en Espaiia, donde por
decreto de Maria Cristina de Borbdn en el
reinado de Isabel II fue abolida.

En el mundo cristiano es obligado nombrar
a dos exponentes filoséficos a la vez que
religiosos como son San Agustin, que en el 410
en respuesta al saqueo
de Roma por los
Visigodos escribe “La
Ciudad de Dios”,
donde como
fundamento indica la
existencia del pueblo
amante de las cosas
mundanas y otro
pueblo amante de las
cosas de Dios, que
debian coexistir de
manera pacifica; en
otros pasajes del libro
analiza los limites de
la coercion religiosa y
la paciencia con los no
creyentes abogando
por la paciencia y la
persuasion, indicando que hay que tolerar a
pecadores y no creyentes dejando el juicio
final a Dios. San Agustin critica al paganismo,
pero con respeto por los logros intelectuales
de la cultura clasica y da cierto enfoque de
tolerancia intelectual por el reconocimiento a
las  contribuciones no cristianas al
conocimiento.

Pero es Santo Tomdas de Aquino el que
aborda directamente el concepto Tolerancia
en su obra “Suma Teolégica”, un tratado que
busca sintetizar la teologia cristiana con la
filosofia aristotélica. Tomas de Aquino expone
que se debe tolerar a los no creyentes
coexistiendo pacificamente y debiendo limitar
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la conversion forzada, debiendo tolerar los
ritos judios, argumentando que permiten
tener alos cristianos un “testimonio vivo de su
fe”, pero siendo esta tolerancia limitada y sin
igualdad de derechos. Marca en el tratado asi
mismo limites a la tolerancia, siendo la Herejia
y Apostatasia pecados que merecen castigo.

En el Tratado se analiza como “ciertos
males” deben ser tolerados ya que, si se
prohibieran, seria causa de un dafio mayor,
ejemplificando en la prostituciéon y marca lo
que posteriormente se llamaria libertad de
conciencia, indicando que nadie deberia ser
obligado a actuar en contra de los dictados de
su conciencia, aunque esta, esté equivocada, lo
que sentaria asi mismo las bases para el
desarrollo posterior

en la primera mitad del siglo XV], hiriendo de
muerte la unidad medieval y estremeciendo la
union Iglesia-Estado y aunque actitudes
tolerantes como hemos visto hasta ahora
siempre han podido existir, no es hasta las
guerras de religion cuando aparece el
concepto actual de tolerancia que ha sido fruto
de un arduo proceso filoséfico.

Maria J. Roca que es una de las autoras que
mas ha analizado el fendmeno y el concepto de
la Tolerancia, indica que este término no es
usado en alemdn hasta que lo utiliza Lutero en
una carta fechada el 12 de junio de 1541, al
posicionarse en contra de la Dieta de
Ratisbona en la que el rey Carlos V pretendia
una “concordancia teoldgica” entre catélicos y

protestantes y

del  concepto de
libertad religiosa.

En la  Europa
medieval, debemos
destacar la isla de

convivencia que fue Al
Andalus, y entre otras
debemos destacar las
figuras de Averroes y

Mamonides que
defendieron la razon
como medio para

interpretar la ley y
eran partidarios de
una mayor tolerancia
como modelo de

alejando la idea de la
tolerancia  religiosa
que era entendida
como un error. Por
tanto, la tolerancia
surgid de la necesidad
de wuna convivencia
pacifica en un mismo
territorio de

miembros
pertenecientes a
diferentes religiones
cristianas; por lo que
en este primer
momento la tolerancia
es laactitud de respeto
a las creencias

convivencia pero este
paraiso desapareci6 en Espafia cuando la
Inquisicion intensificO sus actuaciones se
expulsaron a los judios en 1492 y
posteriormente a los musulmanes;
demostrando una vez mas que la intolerancia
era la tendencia predominante y dando al
traste con un modelo tnico.

C. Renacimiento e Ilustraciéon: El
Nacimiento de la Tolerancia como Valor Social.

Pero si hay algin momento que el termino
Tolerancia nace como lo conocemos hoy es en
el momento en la que la Reforma Protestante
es una realidad, generando una divisién de fe

religiosas de otra persona, pensando que la
otra estd equivocada y aceptando Ila
convivencia con esta persona que tiene una
creencia errénea; tras Lutero, pensadores
como Sebastian Frank, Kaspar Schenckfeld,
Sebastian Castelio y Annuncio, reflexionaron
sobre el concepto.

Pero no solo en el bando protestante
existia se iniciaba este analisis, entre los
humanistas catélicos también se inici6 la
reflexion, debiendo destacar a pensadores
como Georg Witzel que realiz6 una clara
apologia de la tolerancia desde la fe catélica
defendiendo como adecuado la via intermedia

Supremo Consejo del Grado 33 del R.-. E.-. A... A... para Espaiia




ZENIT Numero 69

y Georg Cassander que
no era un defensor de

la tolerancia civil
como tal, pero
rechazaba la
severidad y la

indulgencia excesivas.

Desde la Reforma
se comienzan a enviar
por parte de los
humanistas de 1la
época  escritos a
emperadores y reyes
pidiendo tolerancia,
pero no solo por el .
analisis filosofico o
religioso, sino también
y sobre todo por la necesidad de evitar el
derramamiento de sangre y el dafio causado
por la guerra; siendo el gran desconocido
Spinoza el primero que analizd la tolerancia en
base a razonamientos  objetivos vy
posteriormente fue analizada (y con mas
reconocimiento a su trabajo) por Milton en su
“Areopagitica”, Locke en la “Carta sobre la
tolerancia”y por Voltaire en su “Tratado sobre
la tolerancia”.

Evoluciéon del Concepto de Tolerancia
desde la Reforma Protestante.

La necesidad de una Tolerancia por motivos
religiosos llevd a redefinir el concepto de
“Concordia  Caritatis” cisterciense para
fundamentar la unidad en la diversidad,
caridad en base a la tolerancia y reconciliacion
de diferencias para dar un enfoque teologico
de la coexistencia y conseguir una superacion
de la mera tolerancia. Este concepto
fundamentalmente religioso hubo que
traspasarlo a un concepto civil para conseguir
un bien temporal no religioso como es la paz;
por lo que en los siglos XVI y XVII se comenz6
a acufiar la diferencia entre tolerancia
religiosa y tolerancia civil.

Derivada de esta situacion nace la discusion
de la Religion Oficial del Estado y si era
necesaria la imposicion, lo que llevo a
plantearse la delimitaciéon de los poderes del

estado, unido a la
separacion del poder
eclesial del poder
secuelar fue la chispa
creadora del actual
estado Moderno; en
base a la pregunta de
hasta donde debe ir la
mision religiosa del
estado y si dos
religiones pueden
convivir en un mismo
estado, ya que hasta
entonces la unidad
religiosa habia ido de
la mano con la unidad
politica, siendo la
pluralidad de confesiones un origen de caos y
desorden.

b

En este contexto, cambiamos de centuria y
entramos de lleno al Siglo de las Luces, siendo
asi denominado el siglo XVIII, donde todo el
sistema de pensamiento da un vuelco ya que la
escuela racionalista defendia firmemente que
las leyes y derechos fundamentales son
consecuencia exclusiva de la razon y
naturaleza humana y no de la autoridad divina
o la tradicion que era lo que hasta ese
momento habia marcado el pensamiento
escolastico. Y con el cambio de paradigma
también cambi6 la concepcién de Tolerancia.

En la Ilustracion se aborda la relacion entre
el Concepto Tolerancia y la Verdad, no
existiendo una vision Unica en los pensadores
de este periodo sino un espectro completo de
interpretacionesy evolucionando la tolerancia
desde la mera permisividad a un ideal positivo
de respeto y pluralismo lo que condicion6 los
cambios sociales y politicos de la época. Es en
este periodo donde comienza una busqueda
de verdades universales al instaurarse el
racionalismo, el empirismo, el universalismo y
la critica a la tradicién aspirando a reemplazar
las creencias religiosas en base a razén y
evidencia; pero al mismo tiempo el analisis del
concepto tolerancia implicaba aceptar
pluralismo de las ideas, los limites del
conocimiento humano, plantearse la
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dicotomia verdad versus utilidad social ya que
se planted si ciertas creencias pese a ser
posiblemente falsas se debian tolerar por su
utilidad social y al mismo tiempo la exposicion
a diversas culturas y creencias fomenté un
relativismo cultural lo que tensioné el
concepto de verdades universales versus un
escepticismo extremo y el punto de
reconciliacién fue la Tolerancia de ideas
diversas como fundamento del progreso del
conocimiento en base a wuna serie de
estrategias de reconciliacion como la
distincion entre esfera publica y privada,
enfatizando la ética practica basada en
principios universales y fundamentando el
didlogo y el debate abierto con intercambio
libre de ideas y el

debate racional,
implementando la
Tolerancia como

virtud civica necesaria
para la convivencia
pacifica y el progreso
social y que esta
genere una humildad
epistemologica
abogando por una
actitud de humildad
frente al conocimiento
y reconociendo que
nuestras convicciones
pueden estar
equivocadas.

Y fue Voltaire el que dio carta de naturaleza
a esta discusiéon en su “Tratado sobre la
Tolerancia” con un claro relativismo religioso,
argumentando que todas las religiones son
igualmente validas y una narrativa que
contribuyd significativamente a la difusion de
la idea de tolerancia en base a un argumento
relativamente simple que facilité su
popularizacion y a partir de aqui se suscitaron
criticas que enriquecieron el concepto de
Tolerancia mas alld del relativismo e
impactando claramente en el pensamiento
moderno.

Dentro de esa diversidad de perspectivas
nos encontramos a John Locke que en su

“Carta sobre la Tolerancia” indica que la
verdadera fe no puede ser impuesta por la
fuerza existiendo no una sino varias Iglesias
Verdaderas, ya que una vez correctamente
definidas razon y fe es a la razon a la que le
corresponde extirpar los excesos fanaticos,
acriticos e intolerantes, reduciendo las
verdades de la fe a una sola: la divinidad de
Cristo, y, como consecuencia ldgica, segln
Locke, no existe la “religion verdadera” con
una “Iglesia verdadera”. Religiéon verdadera es
la que considera a Jestus como el Mesias, y en
cuanto la Iglesia verdadera sera toda la que
acepta este paradigma como verdad
fundamental. Para Locke los hombres tienen
un derecho a la libertad de conciencia (que
posteriormente seria
apostillado por
Romilly) y este es el
fundamento para la

diversidad de
opiniones, pero
también  para la

libertad religiosa, no
siendo esta diversidad
de opiniones el origen

de las guerras de
religion sino la
intolerancia entre

estos lo que las han
producido.

Pierre Bayle fue un
defensor de que
incluso las creencias erréneas merecian
tolerancia si eran sinceras, separando la
moralidad de la religion e indicando que la
virtud era posible incluso para los ateos, cosa
en la cual chocaba frontalmente con Locke.
Immanuel Kant fundamento la tolerancia en la
autonomia moral del individua y la dignidad
humana, siendo la tolerancia un deber ético
basado en el respeto a la razén y la libertad de
los demas y en Europa Central Gotthold
Ephraim Lessing, en su obra “Nathan el Sabio”
presentd una vision en la que ninguna religion
tenia el monopolio de la verdad, siendo la
Tolerancia una consecuencia del
Mandamiento del Amor y solo siendo posible
existiendo una verdadera solidaridad moral
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basada en la existencia de una conciencia
colectiva y esfuerzo; el Amor es lo que
permitiria por tanto la Tolerancia Universal.

Importancia cardinal tiene para la
evolucion del concepto Tolerancia Ia
“Enciclopaedia” de Diderot y D’Alambert,
siendo el propio Diderot el que escribe el
articulo “Intolerancia” donde se indica
literalmente lo siguiente “La intolerancia
eclesiastica -escribe Diderot-consiste en
considerar falsa toda religién distinta de la que
uno profesa, y en demostrarlo sin detenerse
ante ningun terror, por ningun respeto
humano”. Es Romilly el que escribe el articulo
“Tolerancia” proponiendo el pluralismo en
contra de la uniformidad e indicando que la
opinion del disidente no debe ser condenada,
sino que muy al contrario elevada a la
condiciéon de posible verdad y con un
argumento decisivo que no es otro que los
derechos inviolables de la conciencia, siendo
la libertad de la conciencia no solo la defensa
de la tolerancia, también de la libertad
religiosa y de pensamiento.

No podemos pasar por alto a David Hume
que adoptando un enfoque mas escéptico y

cuestionando nuestra capacidad como seres
humanos para conocer verdades absolutas en
materia religiosa llegd a la conclusion de que
teniendo una humildad epistemoldgica que es
necesaria al no poseer la verdad absoluta,
llegariamos a la Tolerancia y por tanto
desarticulando el dogmatismo.

D. Siglo XIX y Masoneria: La Consolidacion
de la Tolerancia

Lo ocurrido en este siglo es hijo y
conclusién directa del precedente con un
punto de inflexion en el ambito politico y
social, siendo testigo de revoluciones,
movimientos de independencia y la aparicion
del concepto Estado Moderno; siendo en este
siglo donde nuestra Orden eclosiona con mas
fuerza desempefiando un papel fundamental
en la concepcién moderna de la separacién
entre Iglesia y Estado, en la defensa de los
derechos humanos en base a principios de
Universalidad y Tolerancia para construir
sociedades mas equitativas y justas, siendo
muchos lideres de estos cambios sociales
masones que trabajaron para abolir la
esclavitud, promover la educacion publica y
consolidar derechos civiles y politicos;
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creando las bases de los actuales valores de
justicia democratica e igualdad ante la ley.

No podriamos entender el Rito Escoces
Antiguo y Aceptado sin Albert Pike, autor de
Moral y Dogma. Como jurista, filésofo y alma
mater de la masoneria norteamericana trabajé
para que la tolerancia fuera una virtud
esencial en base a que sin ella la justicia se
convierte en tirania e injusticia, de hecho,
afirmo que "La Tolerancia es la primera
leccién que ensefia la Masoneria, y es la
salvaguarda de la Libertad." Y es que concebia
que nuestra Orden es un espacio de reflexion
donde somos nosotros los masones los
primeros que nos percatamos que la
diferencia no es una amenaza sino una riqueza
y podemos exportar este concepto a la
sociedad. Por eso Pike defiende que la justicia
no puede ser impuesta por la fuerza ni
utilizada para someter a las minorias, solo

entre naciones que reemplazara el conflicto y
la opresion. En su obra “Los Deberes del
Hombre” indica "El tinico fundamento de la
justicia es la fraternidad. Solo en ella podemos
encontrar la paz y la libertad verdadera."
Durante su vida fue un ferviente defensor de
los pueblos oprimidos y su liberacion,
defendiendo que la masoneria debia
comprometerse con la justicia social, la
educacion universal y la abolicion de Ia
explotacion humana.

E. Siglo XX y XXI: La Tolerancia como Pilar
de los Derechos Humanos

El siglo XX es sin duda un siglo de
claroscuros, donde obtuvimos los mayores
avances en derechos humanos y justicia social,
y al mismo tiempo los mayores conflictos de la
humanidad y cuyos detonantes fueron la
intolerancia, el racismo y la discriminacién, asi
como el totalitarismo; lo que gener6 una de las

En Morals and Dogma, Pike afirma: "La Tolerancia es la
primera leccion que enseiia la Masoneria, y es la
salvaguarda de la Libertad”

existiendo una sociedad justa cuando los
ciudadanos son tolerantes y fraternos; por
esto fue un defensor a ultranza de la abolicion
de la esclavitud luchando por que la justicia
trascienda el pensamiento positivista juridico
y se fundamentara en la equidad y la dignidad.

En Europa Giuseppe Mazzini, uno de los
principales lideres de la reunificacién italiana
consideraba a la masoneria como un motor de
cambio social y politico; de facto era un
defensor de que la justicia se debia
fundamentar en la fraternidad entre los
pueblos y que las diferencias deberian generar
enriquecimiento mutuo en vez de conflicto,
fundamentado previamente en la tolerancia;
la justicia decia Mazzini no era una mera
cuestion de leyes, sino de conciencia moral y
compromiso con los valores humanistas
debiendo garantizar la dignidad de cada ser
humano y debiendo generarse una fraternidad

consecuencias mas devastadoras que la
historia ha conocido y quizas con la intencion
de evitar que en un futuro se repitieran estas
situaciones se cre6 la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU), se desarroll6 el
Derecho Internacional y se crearon las
organizaciones de derechos humanos; pero en
ya en este siglo en vez de aprender de errores
pasados han resurgido los populismos, los
extremismos ideolégicos y una polarizacion
social muy importante, olvidando las
motivaciones de intolerancia racial, politica y
nacionalista, asi como las consecuencias de las
dos guerras mundiales del pasado siglo.

La Primera Gran Guerra fue hija de un
nacionalismo exacerbado unido a la falta de
tolerancia entre estados, tras la firma del
armisticio se crea el germen de la actual ONU,
la Sociedad de Naciones en 1920 con el objeto
de promover la paz y la cooperaciéon

Supremo Consejo del Grado 33 del R.-. E.-. A... A... para Espaiia



ZENIT Numero 69

internacional, pero fue un ente con mas
buenas intenciones que compromiso real por
lo que fue abocada al fracaso. La subida al
poder de Hitler y con él sus actos demostraron
hasta qué punto los seres humanos podemos
ser intolerantes con otras razas sin limites
éticos en la confeccién de leyes y su aplicacion;
tras el estallido y finalizaciéon de la Segunda
Guerra Mundial el mundo comprendié que se
debia dar un marco juridico internacional a los
Derechos Humanos lo que termina
provocando la formacién de la Organizacion
de las Naciones Unidas (ONU) que termina
redactando en 1948 la Declaraciéon Universal
de los Derechos Humanos, donde se desarrolla
el concepto de igualdad de todas las personas
sin distincién de raza,
religion sexo e
ideologia implantando
los cimientos de la
concepcién moderna
de tolerancia en los
siguientes  articulos
que extractamos
literalmente:

e Articulo 1: "Todos
los seres humanos

nacen libres e
iguales en dignidad
y derechos."”
e Articulo 2: "Toda
persona tiene los
derechos y
libertades proclamados en esta

Declaracion, sin distincion de ninguna
indole."

e Articulo 7: "Todos son iguales ante la ley y
tienen derecho sin distincién a igual
proteccion de la ley".

e Articulo 18: "Toda persona tiene derecho a
lalibertad de pensamiento, de conciencia y
de religion".

Convirtiéndose en la base del derecho
internacional de los derechos humanos e
inspirando legislaciones y tratados en todo el
mundo, pero si estos fueron los cimientos la
construccion del concepto actual de

Tolerancia fue la Declaracién sobre Ia
eliminacion de todas las formas de
intolerancia y discriminacién fundadas en la
religion o en convicciones, aprobada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas del
25 de noviembre de 1981 y el tejado de la
construccion fue la Declaracion de los
Principios sobre la Tolerancia aprobada por la
Conferencia General de la UNESCO, en su 282
reunion, realizada en Paris el 16 de noviembre
de 1995, ya que permite dar de significado
material al concepto de la Tolerancia.

Este texto sin embargo puede llevar a no
pocas confusiones a la hora de delimitar el
concepto de tolerancia, atendiendo a su nucleo
positivo de certezay a
su ambito de certeza
negativo.

Analicemos
primero el ambito de
certeza positivo que
viene definido en el
Articulo 1 de la
Declaracion sobre los
Principios de la
Tolerancia y que, por

su importancia,
transcribimos
literalmente:

Significado de la
tolerancia

1.1 La tolerancia
consiste en el respeto, la aceptacion y el aprecio
de la rica diversidad de las culturas de nuestro
mundo, de nuestras formas de expresion y
medios de ser humanos. La fomentan el
conocimiento, la actitud de apertura, la
comunicacion y la libertad de pensamiento, de
conciencia y de religion. La tolerancia consiste
en la armonia en la diferencia. No sélo es un
deber moral, sino ademds una exigencia
politica y juridica. La tolerancia, la virtud que
hace posible la paz, contribuye a sustituir la
cultura de guerra por la cultura de paz.

1.2 Tolerancia no es lo mismo que concesion,
condescendencia o indulgencia. Ante todo, la
tolerancia es wuna actitud activa de
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reconocimiento de los derechos humanos
universales y las libertades fundamentales de
los demds. En ningtin caso puede utilizarse para
justificar el quebrantamiento de estos valores
fundamentales. La tolerancia han de
practicarla los individuos, los grupos y los
Estados.

1.3 La tolerancia es la responsabilidad que
sustenta los derechos humanos, el pluralismo
(comprendido el pluralismo cultural), la
democracia y el Estado de derecho. Supone el
rechazo del dogmatismo y del absolutismo y
afirma las normas establecidas por los
instrumentos internacionales relativos a los
derechos humanos.

1.4 Conforme al
respeto de los derechos
humanos, practicar la
tolerancia no significa
tolerar la injusticia
social ni renunciar a
las convicciones
personales 0
atemperarlas. Significa
que toda persona es
libre de adherirse a sus
propias convicciones y
acepta que los demds
se adhieran a las suyas.
Significa aceptar el
hecho de que los seres
humanos,
naturalmente
caracterizados por la diversidad de su aspecto,
su situacion, su forma de expresarse, su
comportamiento y sus valores, tienen derecho a
vivir en pazy a ser como son. También significa
que uno no ha de imponer sus opiniones a los
demds.

El ambito de certeza negativo (siendo este
las situaciones sobre la que no existe
intolerancia) incluye la Iglesia de Estado,
donde una religion especifica tiene un estatus
oficial reconocido por un estado, permitiendo
la libertad de culto, sin persecuciones o
discriminaciones como puede ocurrir
actualmente en el Reino Unido y el Laicismo
como principio de separacién entre el Estado
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y las diferentes instituciones religiosas, con un
trato equitativo por parte de este y no es
intolerancia puesto que promueve la
neutralidad del Estado en asuntos religiosos,
buscando garantizar la libertad de culto y no
favoreciendo ni perjudicando a ninguna
religion en particular, siendo el paradigma de
este modelo Francia.

Pero sigue existiendo una zona de
incertidumbre o duda a la hora de fijar el
significado material del concepto tolerancia,
pudiendo existir una fina linea entre esta y la
discriminacién aunque sea sutil como permitir

practicas culturales que puedan ser
discriminatorias en ciertas comunidades,
también con la
libertad ya que Ila
libertad absoluta
puede no ser

tolerante, como ocurre
con la permisividad de
los discursos de odio
que violan la libertad

de otros; o bien la
indiferencia ya que la
tolerancia pasiva
puede parecer
indiferencia 0

viceversa siendo un
elemento perjudicial;
y es que la tolerancia

pasiva  acepta la
existencia de
diferencias sin necesariamente aprobarlas o
sin involucrarse activamente pudiendo

aparentar una falta de compromiso ético o la
perpetuacion de desigualdades, confundiendo
el respeto con el abandono, siendo un claro
ejemplo el mantenimiento de las practicas
tradicionales en grupos indigenas de América
del Sur; existiendo un dilema ético entre dos
valores como son el respeto por la diversidad
cultural y por otro lado la defensa de
principios universales.

Merece la pena que nos detengamos en este
momento y analicemos el trabajo de dos
grandes pensadores del siglo pasado, como
son Karl Popper y John Rawls. La obra cumbre
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de Popper es “La sociedad abierta y sus
enemigos” escrita en 1945 tras el colapso de
las democracias europeas, la apariciéon del
nazismo y el comunismo soviético, Popper
argumenta que la tolerancia absoluta puede
conducir a la destruccion de la propia
tolerancia, lo que se conoce como la “paradoja
de la tolerancia” que fue formulada en los
siguientes términos: "La tolerancia ilimitada
debe a conducir la desaparicion de la
tolerancia. Si extendemos la tolerancia sin
limites incluso a aquellos que son intolerantes,
si no estamos preparados para defender una
sociedad tolerante contra el asalto de los
intolerantes, entonces los tolerantes serdn
destruidos, y la tolerancia con ellos." Popper no

abogaba por la
intolerancia
indiscriminada sino

que indicaba que en
una sociedad justa la

tolerancia tenia
limites, y es mas
indicaba que debia
tolerarse la mayor

cantidad de ideas y
opiniones en un marco
de libertad y
pensamiento  critico
pero que no se debia
tolerar a aquellos que
usan la libertad de
expresion para
destruir la tolerancia,
promover el odio y la violencia; por esto la
sociedad y el Estado tienen el derecho de
defenderse de los intolerantes cuando estos
buscan suprimir los derechos fundamentales
de los demas.

El mejor sistema de gobierno para la
defensa de la Tolerancia para el pensamiento
de Popper era la Democracia Liberal para la
gestion de las tensiones entre justicia y los
limites de la tolerancia, y lo pensaba asi puesto
que creia que la Unica manera de evitar la
tirania y la represion era el pensamiento
critico y el debate racional con las que se
luchaba contra las ideas intolerantes y no
simplemente censurandolas salvo que se

conviertan en wuna amenaza para la
convivencia pacifica y la dignidad humana;
siendo aplicado este concepto en multiples
legislaciones modernas especialmente en
leyes contra el discurso de odio asi como
contra la incitacion de la violencia.

El otro gran filosofo que estudié la
vinculacién entre Justicia y Tolerancia fue
John Rawls quien en su ensayo Teoria de la
Justicia desarroll6 una de las mas influyentes
concepciones de la justicia en la filosofia
politica contemporanea; y es que para Rawls
una sociedad justa se fundamenta en un
contrato social en el que los ciudadanos
aceptan ciertos principios de equidad sin
importar sus
creencias, condiciones
econémicas y la
posicion social que
ostenten. Para
sustentar su hipoétesis
Rawls formul6 el
experimento del "Velo
de la Ignorancia”, un
ejercicio mental donde
se imagina una
sociedad en la que los
individuos deben
disefar el sistema de
justicia sin saber qué
posicién ocuparan en
ella y con este
experimento llego a la
conclusion que una sociedad justa debe
fundamentarse en el Principio de Libertad
donde todas las personas tienen que tener los
derechos fundamentales garantizados tales
como lalibertad de expresion, de pensamiento
y de asociaciéon; asi como el Principio de
Diferencia, donde la tnica forma de justificar
una desigualdad es si se beneficia a los mas
desfavorecidos y si todos los miembros de la
sociedad tienen igualdad de oportunidades.

A través de esta fundamentacién Rawls
defendia la idea de que la Tolerancia debia ser
garantizada por el Estado y que sin ella no se
consigue una justicia equitativa. Y es que para
Rawls una sociedad justa debe ser plural, con
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diferentes concepciones del bien y de la moral
y sin imposiciones del Estado de una vision en
concreto; pudiendo todos los ciudadanos vivir
en libertad con sus creencias siempre que no
atenten contra los derechos de los demas y en
base al principio de reciprocidad ya que, si
queremos que los demas respeten nuestras
creencias y derechos, nosotros tenemos que
estar dispuesto a hacer lo mismo. A diferencia
de Popper y a pesar la dificultad de sostener la
tolerancia para con los grupos que la
rechazaban, hasta en esta situacién debian ser
protegidos por el sistema judicial.

Gracias a estos y otros pensadores el siglo
XX consolidé tanto la tolerancia como los
derechos humanos

1. La Justicia y la Tolerancia en el Siglo
XXI: Desafios Actuales

A. Discriminacién y Desigualdad: Obstdculos
para la Justicia Social

Si tenemos que intentar desglosar los retos
del presente siglo, debemos empezar por la
discriminacién ya que sigue siendo una
realidad palpable en muchas partes del
mundo, no existiendo ni en las democracias
mas asentadas una igualdad real, generando
una discriminacién endémica con diversas
formas. La primera de las cuales es el Racismo
y la Xenofobia que pese a los esfuerzos
realizados sigue estando presente en diversos
ambitos como la educacién, donde existe

como garantes del
derecho internacional,
pero el presente siglo
ha demostrado que
por desgracia la
justicia, laigualdad y el
respeto por lo diverso
no es que esté
consolidado, sino mas
bien se enfrenta a
importantes retos
pese a los avances en
derechos civiles y la
democratizacién  de
muchos paises asi
como la mejora del
acceso a la :
informacion que ha conllevado a la expansion
de la igualdad, la libertad de expresién y la
inclusién social. Nos enfrentamos a un
recrudecimiento de la polarizacién y la
confrontacion ideoldgica con un auge de los
populismos con tendencia extremista y un
radicalismo religioso; si a eso le unimos la
situacion de posverdad y desinformacion
promovida por las redes sociales y el
problema migratorio no resuelto; siendo un
coctel perfecto para que los grupos que
promueven la intolerancia aprovechen los
propios mecanismos democraticos para
socavar las instituciones que garantizan la
igualdad y la paz social.

G 0 o OOIE BO G600 0 8RR -A

desigualdades en Ia

calidad educativa
segliin en que
comunidades se
imparta, de facto
existe segregacion

escolar y disparidad
absoluta en el acceso

posterior a la
educaciéon  superior.
Con  respecto al

empleo existe todavia
discriminacién en la
contratacion y
promocién, asi como
una brecha salarial y
subrepresentaciéon en
puestos de liderazgo y
del mismo modo es llamativo el perfil étnico
de las actuaciones policiales en Espafia
acreditado por un estudio de la Universidad de
Valencia en 2013 y el EU-MIDIS II que es la
segunda encuesta de la Uniéon Europea sobre
las minorias y la discriminacién realizado en
2017, entre otros; asi como los propios datos
de reclusion carcelaria, siendo el 25% de la
poblacién reclusa extranjera en un estudio del
Defensor del Pueblo del afio 2021, e incluso
algunos estudios sugieren que la condena es
mayor en determinadas etnias, aunque sin
datos sistematicos recogidos. Existe asi mismo
un racismo sistémico por las instituciones y
estructuras sociales que perpetuan la
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desigualdad racial como las politicas de
vivienda que han llevado a la segregacion
residencial, la disparidad de la atencion
sanitaria o la infrafinanciacion croénica de
escuelas en zonas donde existen comunidades
minoritarias.

Asi mismo existe un crecimiento en la
poblacién espafiola y europea del odio y el
prejuicio motivado por las crisis econémicas
reiteradas, los cambios demograficos
existentes y las narrativas politicas que
explotan el miedo a lo diferente con discursos
antiinmigracién y generando una marginacion

social y econémica de la comunidad
inmigrante, un aumento de las tensiones
sociales con la

consecuente

polarizacion y la
creacion de evidentes
obstaculos para la
integracion 'y la
cohesidn social.

Otro punto de
tensién y desafio es la
desigualdad de género
y los derechos
LGTBIQ+; el
movimiento feminista
ha sido fundamental
en el siglo XX y XXI en
la lucha por Ila
igualdad, la
sensibilizacion y la
toma de decisiones en la violencia de género,
la brecha salarial y el techo de cristal
existiendo una segregacion ocupacional en
determinados sectores y la representacion
politica con una infrarrepresentacién en
cargos politicos y de liderazgo por lo que
determinadas actuaciones como las cuotas de
genero buscan aumentar la participacién
femenina. Del mismo modo la comunidad
LGTBIQ+ se enfrenta a numerosos desafios
como la discriminacién con un estigma social
y los prejuicios existentes, la violencia que no
cesa con crimenes de odio y acoso, debiendo
mencionar la especial vulnerabilidad de las
personas transgénero. Todavia en muchos

paises  derechos genéricos como el

matrimonio es una utopia.

No podemos terminar este apartado sin
hablar de la exclusién econémica y Ila
desigualdad social, donde la globalizacién no
solo no ha ayudado, sino que quizds ha
generado mayor brecha con un crecimiento
econdmico desigual, beneficiando a elites y
dejando atrds a amplios sectores de Ila
poblacién y aumentando, por tanto, la brecha
entre ricos y pobres con aumento significativo
entre otros al acceso a una educacién de
calidad, una atenciéon sanitaria correcta y
oportunidades laborales dignas.

B. Populismos y Extremismos Ideoldgicos:
Amenazas a la Justicia
Democrdtica

Sin duda alguna
uno de los mayores
desafios del siglo XXI,
donde los

movimientos
populistas de todo
espectro politico
buscan dividir a la
sociedad mediante
discursos de odio,
nacionalismo radical
en los movimientos de
extrema derecha y
manipulacién politica
en todos los ambitos.

En cualquier medio de comunicacién
podemos observar como estos politicos
populistas mantienen en cualquier arco
ideolégico una retorica demagogica que divide
a la sociedad entre nosotros y el enemigo,
dando soluciones asombrosamente sencillas
para problemas extremadamente complejos y
con un discurso que apela a emociones y
miedos abandonando la razén, con un ataque
sistematico a las instituciones democraticas,
deslegitimando a la prensay las informaciones
que no les gustan, por supuesto ataque frontal
a la oposicién politica, intentando implantar
organismos de control y promoviendo un
autoritarismo democratico, que es un
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fenomeno politico contemporaneo donde
regimenes autoritarios mantienen una
fachada de democracia, existiendo elecciones
regladas pero con un debilitamiento de las
instituciones democraticas, limitacion de las
libertades civiles y el uso de la ley para
controlar el poder, con una retdrica
claramente populista en los lideres; todo esto
erosiona la democracia dentro del sistema y
hacen imposible la actuacion internacional al
mantener una apariencia de legitimidad
democratica. Del mismo modo existe un uso
partidista de la justicia usando los tribunales
para perseguir al adversario politico,
cambiando las leyes que sean necesarias para
favorecer al que esta en el poder y con
nombramiento de jueces afines.

El resurgimiento de los extremismos
aumenta esta tensiéon con aumento de la

informaciéon y como nos comunicamos han
generado nuevos frentes a los que debemos
poner solucién; especialmente llamativo es el
auge de la desinformaciéon y lo que se ha
venido a llamar la posverdad, ampliamente
tratado en anteriores nimeros de esta revista,
por lo que sin entrar en redundancias si
indicar aqui que existe un fen6meno
perfectamente orquestado para la
propagacion de noticias falsas generando una
situacién en la que ya es muy dificil distinguir
entre la verdad y la mentira; todo ello a la
disposicion de movimientos extremistas y
gobiernos autoritarios y cuya finalidad es
generar desconfianza en las instituciones

democraticas; aprovechando los propios
algoritmos de las redes sociales estos
movimientos y gobiernos favorecen Ila

radicalizacion paulatina al mostrar al usuario
contenido cada vez mas frecuente sobre ese

La justicia del siglo XXI enfrenta el reto de garantizar una
equidad real en sociedades que auin mantienen
estructuras de desigualdad que afectan a diferentes
grupos sociales

division ideolégica y una demonizacién del
oponente que lleva a wuna polarizacion
extrema, manteniendo una confrontacion
constante, no existiendo el dialogo y con una
manifiesta intolerancia al que opina diferente,
no librandose de esta lacra ni la izquierda ni la
derecha con extremismos en ambas partes del
arco, todos con discursos radicales, de
exclusién y dependiendo de que extremo la
xenofobia; esto indefectiblemente debilita el
tejido social generando una pérdida de
confianza en las instituciones y entre los
ciudadanos y a la vista esta no ya la dificultad,
sino la imposibilidad de lograr consensos en
temas capitales y de estado.

C. Redes Sociales y la Desinformacién: La
Lucha por la Verdad y la Justicia Digital

Si bien las redes sociales han transformado
por completo como accedemos a la

tema que refuerza las creencias previas y
aumentando la  polarizacibn y la
radicalizacion.

Y es que las redes sociales han permitido
una difusion masiva y sin precedentes de todo
tipo de discursos de odio y en todos los
ambitos, llegando al ciberacoso y Ila
persecuciéon hasta la  extenuacién a
periodistas, activistas y representantes de
minorias o a cualquier integrante de estas;
siendo perentorio establecer el debate de
hasta donde llega la libertad de expresién y
donde llega el acoso creando una legislacion
digital que como en otras tantas ocasiones
llega tarde y por qué no decirlo mal, evitando
un debate legislativo moderado y centrado en
la razén con datos objetivos, evitando una
erosion de los derechos humanos y
protegiendo la libertad de expresidn.
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D. Crisis  Migratorias y  Conflictos
Internacionales: La Intolerancia Geopolitica

Guerras y violencia sin control como en
Siria, Afganistin o América Central han
provocado que millones de personas huyan de
sus casas, la desertificacién y los desastres
naturales han provocado que por hambruna y
ante la pobreza extrema poblaciones de Africa,
Asia e Iberoamérica precisen migrar en masa.
Esto ha tensionado a los paises de acogida
(entre ellos el nuestro) apareciendo discursos
nacionalistas (y en algunos casos en nuestro
pais siendo un argumento mas de los
movimientos independentistas mas radicales)
culpando a los migrantes del desempleo, la
inseguridad y los deficientes servicios
publicos; aumentando la Xenofobia y el Odio y
viéndose un movimiento de algunos lideres
pararestringir las migraciones creando muros
fronterizos o denegando el derecho de asilo,
en vez de intentar tratar el problema en origen
sin parches ni aprovechamientos para el
enriquecimiento de determinados sectores.
Esto es otro factor para el aumento de la
polarizacion social y tensiones dentro de las
comunidades receptoras debido a la falta de
integracion cultural y econdmica.

Las Guerras como la de Ucrania o los
conflictos en Oriente Medio han polarizado
ideolégicamente a los paises, y en Oriente
Medio la intolerancia religiosa y étnica ha sido
el comburente necesario, creandose un
Uroboros perverso que se retroalimenta con
un aumento exponencial.

Todos estos frentes nos demuestran quizas,
que estamos ante un punto de inflexiéon donde
sea preciso un cambio de paradigma donde la
tolerancia y la justicia no van a poder ser solo
garantizadas por leyes, sino que van a precisar
de un compromiso activo global para crear
unas bases solidas que garanticen una sana
asociacién humana.

[II. La Conexion entre la Tolerancia y los
Principios Masdénicos

Desde nuestra refundacion especulativa la
Masoneria ha sido un adalid de la tolerancia,
promoviendo el libre pensamiento y

aceptandolo, asi como promoviendo Ia
igualdad para una mejor convivencia y la
fraternidad entre hombres, quizas por esto y
por otras muchas razones hemos sufrido la ira
de los intolerantes y sus consecuencias
costando incluso la vida a muchos Hermanos a
lo largo de nuestra historia; si una institucion
ha sufrido desde su creacidn, siendo un
elemento cuasi profético de la situacién y los
retos actuales, un acoso sin parango6n ha sido
nuestra Orden. Y es que nuestros principios
fundamentales, Libertad, [gualdad y

Fraternidad no pueden existir de modo alguno
motivo por el

sin Tolerancia, cual en

ambientes intolerantes se nos ha tachado de
subversivos; ya que nuestros ideales sin la
tolerancia son imposibles, ya que esta permite
garantizar el equilibrio y que no se conviertan
en dogmas o instrumentos de opresion.

Desde los albores de nuestro rito quedo
claro que para los masones escocistas (y
realmente para todos los masones) Ila
verdadera justicia solo se puede conseguir en
un contexto donde la Tolerancia sea una
practica constante y no una mera abstraccion
mental, por lo que de forma obligada se tiene
que entrelazar con todos nuestros principios y
solo asi permitiendo que se manifiesten de una
manera auténtica en la sociedad.

1. Libertad y tolerancia

Es el pilar fundamental no solo de la
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Masoneria sino de toda  sociedad
verdaderamente democratica, pero no
debemos confundir el concepto de libertad,
primero vamos a dar una definicién negativa,
lo que no es la libertad es la ausencia total de
restricciones, sino mas bien reconocer

nuestros limites en el respeto al derecho ajeno.
El libertador mexicano, Benito Judrez afirmo
"el respeto al derecho ajeno es la paz”, y esta
maxima refleja el equilibrio necesario entre
libertad y tolerancia.

OLERANCE
'When tolerace oxstreid to intolerantt ideas
KARL POPPER

Sin tolerancia, sin ese respeto al derecho
ajeno la libertad degenera en anarquia, en
abuso de poder o lo que es peor en una tirania
de la opinion dominante ya que, si
pretendemos imponer nuestra verdad sin
reconocer la del otro, la justicia se convierte en
una utopia imposible de aplicar ya que es la
tolerancia la que permite que la libertad de un
ser humano no anule la de otro y es lo tnico
que garantiza que todos podamos ejercer
nuestros derechos sin temor a la opresion o a
la censura.

Los Masones Escocistas sabemos bien que,
ademas no existe la libertad sin el
conocimiento y el uso de la razén. Un mason
no es libre por poder actuar sin restricciones,
un mason es libre porque posee la sabiduria
para conocer los limites de su libertad y la
responsabilidad de ejercerla con justicia; y es
que la libertad sin tolerancia cambia de

nombre y pasa a llamarse imposicién, ya que
tratamos de imponer nuestra propia voluntad
alos demas. Pero la tolerancia sin libertad deja
de llamarse tolerancia para convertirse en
sumision y conformismo; solo la coexistencia
equilibrada de ambas construye un orden
social armonico y justo.

Por eso ante los retos en el siglo XXI, donde
la libertad de expresion, la diversidad de
pensamiento y los derechos individuales estan
francamente amenazados los masones
escocistas deberiamos abordar el debate
publico recordando que la verdadera libertad

solo es posible si existe respeto y
responsabilidad.

2.1gualdad y tolerancia

Siendo la igualdad otro principio

fundamental de la justicia, sin tolerancia se
convierte en la imposicién de la uniformidad
que destruye la diversidad y limita de forma
severa la autonomia del individuo, y en
muchas ocasiones se ha intentado de imponer
como criterio absoluto eliminando las
diferencias naturales en talentos, capacidades
y aspiraciones; es la tolerancia la que permite
que la igualdad sea un derecho y no una
obligacion asegurando bajo este principio que
las diferencias individuales sean respetadas
sin privilegios pero tampoco sin
discriminaciones. Y esto es asi porque el
fundamento de la justicia no es hacer a todos
los seres humanos idénticos, sino que todos
los seres humanos tengan las mismas
oportunidades y trato ante la ley, con un
respeto a las particularidades de cada uno.

Es por esto por lo que el principio masénico
de igualdad nunca puede significar
uniformidad, sino que lo que esta intimamente
relacionado con la dignidad del individuo;
siendo todos iguales en dignidad, aunque
seamos distintos en talentos y circunstancias
personales.

En este delicado equilibrio que estamos
analizando debemos recordar que la igualdad
sin tolerancia nos lleva a la imposicion de una
Unica vision de la justicia pero la tolerancia sin
igualdad perpetua la injusticia y la exclusion;
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por esto y en estos momentos mas que nunca
el equilibrio es clave al hablar de igualdad de
género, derechos de las minorias y justicia
social, donde la igualdad debe ser defendida
sin caer en la tirania de la uniformidad de
pensamiento y en las imposiciones que anulen
la diversidad.

3. Fraternidad y Tolerancia

El ultimo de los tres
grandes principios de
la Francmasoneria es
la Fraternidad, que
nos lleva y representa
a la union entre los
hombres mas alla de

sus diferencias; no
pudiendo  quedarse
solamente en un

sentimiento de afecto
sino en una tarea, en
un rol activo de
comprension y
respeto  mutuo. La
Tolerancia, querido
lector es de nuevo el
pilar que sostiene
también la Fraternidad pues sin ella nuestras
diferencias destruirian la armonia y llevarian
aun mundo donde el fanatismo, la intolerancia
y el sectarismo se impondrian.

De nuevo, tenemos que ser muy
escrupulosos con lo que no es Fraternidad, ya
que no es pensar igual, sino que muy al
contrario convivir en paz a pesar de las
diferencias, algo que en la sociedad actual
donde estamos viviendo un crecimiento
preocupante de la polarizaciéon politica, los
extremismos estan resurgiendo y la
intolerancia ideolégica estd rompiendo las
costuras de la convivencia se esta
desdibujando, ya que la Uinica respuesta que se
esta dando es el buenismo de un pensamiento
unificado. Es por esto que la Masoneria
Escocista debe entrar a participar del debate
social, no pasando solo porla Orden en general
que también, sino sobre todo por cada Masén
en particular ensefiando y dando ejemplo de
que la fraternidad no es la mera pertenencia a

una hermandad sino que es una actitud de
solidaridad y apertura hacia el otro; en base a
la conciliacién y el didlogo, evitando el
conflicto innecesario, respetando la
diversidad, sin caer en el fanatismo y la
exclusion, buscando el bien comin mas alla de
diferencias de raza, credo o ideologia.
Particularmente en nuestro rito aprendemos y
debemos aprehender que la verdadera
fraternidad  implica
escuchar antes de
juzgar, comprender
antes que condenar y
construir antes que
destruir.

: Sin las premisas
\ expuestas y sin tener
- claro de nuevo los
limites y costuras que
nos da la Tolerancia la
Fraternidad se
convierte en
tribalismo donde solo
se acepta al que piensa
de forma totalmente
idéntica; pero
recordando el simbolismo del circunpunto de
nuevo la tolerancia extrema sin fraternidad, se
convierte en indiferencia sin un compromiso
real con el bienestar del préjimo.

"7,

Z

Querido lector, en un mundo donde el odio
y la division han aumentado, nuestro mensaje
como masones debe estar mas activo que
nunca y debemos proclamar la Fraternidad
como una practica de reconciliacién y
comprension; siendo una ensefnanza
fundamental para que los pilares de Ila
sociedad no se resquebrajen y el edificio social
se hunda.

[V. Justicia y Tolerancia: Un Equilibrio
Necesario.

Hasta este momento hemos analizado como
la justicia la tolerancia podrian ser definidos
como los dos pilares de entrada a un templo
que se llama sociedad humana, pero su
equilibrio no esta exento de tensiones y
dilemas.
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El Filosofismo ensefia que la justicia debe
ser aplicada con rectitud, pero habiendo
pasado antes por la misericordia y la
comprension, ya que la justicia sin tolerancia
se convierte en opresion; pero el exceso de
esta también nos lleva a la permisividad del
todo vale y el relativismo pasando a un mundo
de injusticia. Este equilibrio ha sido estudiado
por filésofos de todas las épocas y sigue siendo
crucial su analisis en el mundo del siglo XXI;
debiendo hacernos una serie de preguntas
como son ;Cémo se
puede ser justo sin ser
intolerante?  ;Hasta
qué punto es correcto
tolerar ideas 0
comportamientos que
atentan  contra la
justicia?

Y es que la relacién

entre justicia y
tolerancia es muy
delicada con  un

equilibrio en el
alambre 'y como
hemos expuesto hasta
aqui si cualquiera de los valores expuestos
predomina sobre el otro se corre el riesgo de
caer en los extremos, al vacio. Podemos
utilizar un simil burdo, pero que nos va a hacer
comprender la situacién que en todo momento
vivimos; todos somos como equilibristas en un
espectaculo circense, deambulando por un
alambre y sin red en la mayoria de las
situaciones, en un espectaculo sin fin que es
nuestra vida.

Y esto es tan es asi que la justicia sin
tolerancia convierte a la sociedad en opresiva,
imponiendo una verdad Unica como dogma
absoluto, lo que ha ocurrido en innumerables
ocasiones a lo largo de la historia en forma de
tribunales inquisitoriales, regimenes
autoritarios y persecuciones ideoldgicas de
todo tipo; pero en el supuesto de tolerancia
extrema sin justicia nos encontramos ante un
abuso impune de los fuertes (existiendo un
amplio abanico de estos) sobre los débiles,
traduciéndose a veces sin remedio en

corrupcion impune, violencia injustificada y
anarquia moral; de lo que también tenemos
ejemplos en la historia reciente y no tan
reciente.

Por tanto, uno de los mayores desafios
éticos a los que nos enfrentamos a lo largo de
nuestra vida es ser justos sin caer en la
intolerancia y ser tolerantes sin caer en la
injusticia; aplicar principios de igualdad y
derecho, pero sin caer en dogmatismos y

venganzas,
encontrando un
equilibrio entre la
firmeza y la
comprension y entre
la defensa de nuestros
principios y el respeto
a la diversidad de
opiniones y creencias.
Para ello debemos
aprender a distinguir
con discernimiento y
humanidad, con una
escucha activa antes
de juzgar, atendiendo
a las circunstancias
individuales de cada ser humano, debiendo
analizar si el comportamiento esta
fundamentado en el error (lo que implica un
cierto componente de ignorancia) o mas bien
la maldad deliberada. Y sobre todo tenemos
que buscar con la justicia la reparacion, antes
que el castigo por el castigo; ya que el fin
ultimo de la justicia es restaurar el orden, no
solo aplicar sanciones ya que si no caeriamos
en un ciclo de actos de venganza sin mas. Una
vez mas la historia nos da ejemplos de errores
y aciertos, en la Revolucion Francesa, la
buisqueda de justicia sin tolerancia llevé al
Régimen del Terror, donde miles fueron
ejecutados sin un juicio justo; en cambio, en la
Comision de la Verdad y Reconciliaciéon de
Sudafrica, tras el Apartheid, la justicia se aplico
con tolerancia permitiendo la reconciliacién
nacional.

En esta dificil situaciéon el filosofismo
masonico viene de nuevo a nuestro rescate,
ensefidndonos a obtener la firmeza necesaria
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para actuar si es preciso, pero de forma
ecuanime y equitativa evaluando cada caso
con sabiduria y moderacién. Pero debemos
tener meridianamente claro que la justicia no
implica aceptar todas las ideas por igual,
existiendo principios universales que deben
ser defendidos entre los cuales se encuentra la
dignidad humana, la igualdad de derecho y el
respeto a las libertades individuales; y es que
ser justo no significa tener que imponer una
verdad absoluta ya que debe ser aplicada en
un contexto de pluralismo y tolerancia ya que
la verdad suele ser compleja y multifacética
por lo que debemos aceptar que de un mismo
hecho existen diferentes perspectivas que
pueden ser validas o al menos deben
escucharse; del mismo modo se debe permitir
el debate sin censurar la critica ya que fomenta
la libertad de pensamiento, siendo
fundamental la critica constructiva para
mejorar y corregir errores. Debemos tener,
ademas, meridianamente claro que podemos
estar errados en nuestro pensamiento lo que
nos lleva a una humildad epistemoldgica,
permitiéndonos aprender de los demas y
corregir nuestros errores y, por ultimo, pero
no menos importante debemos evitar la
venganza y el odio en nombre de la justicia y
convertir a esta en un pretexto para una
Vendetta individual o colectiva, corrompiendo
el odio a la justicia y convirtiéndola en su
sombra.

La necesidad de defender los principios
universales es clave en la Paradoja de la
Tolerancia de Karl Popper; ya que, si se
permite sin limites la expresion de ideologias
intolerantes, estas pueden destruir la propia
tolerancia, pero prohibirlas completamente
puede llevar a cabo una censura y represion. El
Filosofismo nos vuelve a dar la clave; no todas
las ideas deben ser aceptadas, pero si
debatidas en un marco de respeto y razén con
unos limites claros que son que una idea puede
ser debatida, pero no puede justificar el dafo
a otros y que, ademas, la violencia no puede
ser amparada bajo ningtin concepto, por lo que
el discurso de odio no puede ser protegido en
nombre de la libertad de expresion.

A modo de conclusiéon de este apartado,
quizas la piedra clave entre los dos pilares del
templo social que son la Justicia y la

Tolerancia, sea la Proporcionalidad, y es que la
respuesta dada siempre debe ser proporcional
al dafio causado; por tanto una idea errénea se
combate con educacidn, una idea peligrosa con
leyes justas y si la idea se convierte en una
accion violenta, se combate con la fuerza
legitima del Estado; en base a esta idea

podremos amparar la teoria de John Stuart
Mill en su obra “Sobre la Libertad” donde
argumentaba que una sociedad libre debe
permitir la expresion de ideas impopulares,
siempre que no inciten a la violencia.

V. Tres Grandes Amenazas a la Tolerancia
en la Sociedad Moderna.

Aunque en el andlisis de la evolucion
historica del concepto ya hemos hablado sobre
ello, merece la pena detenernos en las
amenazas que tiene el tandem tolerancia y
justicia en la sociedad actual y que podemos
diferenciarlos en tres bloques distintos.

Por las posibles consecuencias que implica
el primero que debemos analizar es el auge de
los extremismos de todo tipo, particularmente
los ideoldgicos que destruyen el didlogo y
fomentan el sectarismo; después
analizaremos la utilizaciéon perversa de las
redes sociales y los medios digitales que a su
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vez amplifican la polarizacién y los discursos
de odio y por ultimo la tolerancia mal
entendida que lleva al buenismo y que puede
degenerar en el relativismo moral o en la
permisividad ante la injusticia.

El crecimiento de todos los tipos de
extremismo, sean politicos, religiosos o
sociales esta fragmentando el tejido social,
practicamente anulando la capacidad de
didlogo, con un progresivo aumento del
fanatismo y la polarizaciéon por lo que el
espacio politico actual (y Espafa no es una
excepcion, sino mas bien un ejemplo) ha

difundir odio, amenazas y desinformacién; con
una consecuencia irremediable que es la
llamada cultura de la cancelacién, que ha
generado un nuevo tipo de intolerancia, donde
una persona es eliminada en este nuevo tipo
de sociedad por no compartir la opinion
dominante. Esta situaciéon generada en el
contexto del uso de las plataformas digitales se
ve agravada por ellas mismas, ya que los
algoritmos que wusan para mostrarnos
contenido provocan que solo visualicemos
cosas con las que estamos meridianamente de
acuerdo generando camaras de eco donde las

La educacion es un Pilar Maestro de la Libertad, ya que la
razon es el unico antidoto para la manipulacion y es una
Garantia de una Libertad Responsable

dejado de ser un espacio de consenso (como
ocurrio6 en nuestro pais en la Transicién) para
convertirse en un campo de batalla de bandos
irreconciliables donde en vez de debatir ideas
con argumentos y racionalidad, se impone una
“légica” de enemistad absoluta (el conmigo o
contra mi) donde cualquier discrepancia es
vista como una traicion. Si a esto le afiadimos
la creciente radicalizacion religiosa por parte
de algunos sectores con una exclusion
espiritual donde se constata la paradoja de
que, aunque la mayoria de las religiones
predican el amor y la fraternidad, algunos
grupos han convertido la fe en un instrumento
de exclusion y violencia; un fundamentalismo
religioso que se ha manifestado en terrorismo,
persecuciones y restricciones de los derechos
humanos.

Las redes sociales sin lugar a duda, han

cambiado nuestra manera de interactuar
entre nosotros con una consecuencia
extremadamente llamativa como es la

amplificacion de conflictos y la aparicion de
nuevas formas de intolerancia y es que bajo el
paraguas de que internet nos ha permitido
expresar nuestras opiniones de forma mucho
mas facil y rapida, se estd utilizando para

personas solo interactian con quienes
piensan igual; evidentemente esto refuerza la
intolerancia ya que las personas dejan de
escuchar opiniones diferentes, apareciendo
islas sociales donde solo percibimos nuestra
vision como la Unica posible y por supuesto
valida.

Permitanme que dedique unas palabrasala
Tolerancia Mal Entendida, lo que se ha venido
a llamar como Relativismo Moral vy
Permisividad; que ha generado un concepto
perverso en base a una serie de premisas, por
un lado existe mayor polarizacidn, se cancela a
las personas y al mismo tiempo existe un
buenismo sin precedentes en la historia en la
que se ha distorsionado el concepto de
tolerancia, llevandolo a extremos donde se
justifica cualquier idea sin importar si es ética
0 justa, evitando una confrontacion y analisis
de si es injusta para no ser tachado de
intolerante.

Esto nos ha llevado a un Relativismo Moral
donde en la creencia de que todas las ideas son
igualmente validas, aun las que sobrepasan los
principios universales, lo que ha generado una
tolerancia pasiva donde no se distingue entre
lo correcto y lo incorrecto, permitiendo la
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normalizacién de practicas que atentan contra
la dignidad humana y llegando a situaciones
donde se han evitado denunciar abusos,
corrupcion o violaciones de los derechos
humanos por el miedo a ser tachado de
intolerante. Esto nos estd conduciendo sin
remedio a la paralisis moral, donde se permite
la injusticia sin oposicion alguna.

Expuesto los
problemas, debemos
abordar la solucion sin
demagogia y esta se
fundamenta en dos

pilares que se
encuentran

interrelacionados; la
Educacién y el

Pensamiento Critico.
Sin lugar a duda la
educacion es un pilar
maestro de la Libertad
ya que la razén
informada es el unico
antidoto para la
manipulacion y una

humanidades es esencial para la democracia,
ya que permite a los ciudadanos cuestionar la
autoridad, comprender diferentes
perspectivas y evitar caer en discursos de odio
o manipulaciéon politica. De igual manera
Noam ChomsKky, en su ensayo “El miedo a la
democracia”, advierte que la falta de educacion
critica convierte a las masas en blanco facil de
la propaganda politica
y los intereses
corporativos y afirma
que los sistemas
educativos han sido
disefiados mas para
crear obediencia que
para fomentar la
autonomia intelectual.
Debemos por tanto
entender que sin
educacion critica la
libertad se convierte
en una ilusion
manipulada por
quienes controlan la
informacion y el
discurso publico, lo

garantia plena de
Libertad Responsable y Auténtica ya que la
verdadera libertad no es la ausencia de
restricciones sino la capacidad de tomar
decisiones informadas; por lo que sin una
educacion que fomente el pensamiento critico
la libertad se convierte en un concepto vacio y
lo que es peor, podemos terminar viviendo en
una falacia donde creemos que somos libres y
realmente  vivimos  condicionados y
manipulados por demagogos, populistas y
extremistas; por eso a determinados entes la
masoneria les resulta peligrosa y subversiva.

Este concepto central en la Masoneria
Escocista desde su constituciéon como tal, esta
ahora mas vivo que nunca en pensadores que
estan intentando encontrar la solucién a los
problemas y desafios que nos acucian en este
siglo, entre otros debemos destacar a Martha
Nussbaum, en su libro “Sin fines de lucro: Por
qué la democracia necesita de las
humanidades”, argumenta que una educacion
basada en el pensamiento critico y las

que convierte al pensamiento critico en un
cimiento de la igualdad, lo que nos llevara a
que la justicia equitativa sea una realidad
donde la igualdad no sea uniformidad, sino
justicia basada en la razén.

Y es que en numerosas ocasiones se parte
de una premisa errénea con respecto a la
igualdad, al suponer que todas las personas
deben ser iguales en resultados en vez de en
oportunidades; hasta que no entendamos que
la verdadera igualdad, gestionada desde la
tolerancia y la verdadera justicia no anula las
diferencias individuales sino que garantiza
que todos tengan acceso a los mismos
derechos y recursos para desarrollar su
potencial; esta conclusién ha sido también
ampliamente estudiada, debiendo remarcar
aqui el pensamiento de Amartya Sen, que
desarrolla en “La idea de la justicia” argumenta
que la igualdad no puede medirse solo en
términos econdémicos o formales, sino en
términos de libertades efectivas puesto que un
sistema verdaderamente equitativo debe
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considerar las diferencias estructurales
existente y adaptar sus politicas para permitir
que cada persona tenga una oportunidad real
de éxito, no que tenga éxito a toda costa.

Yuval Noah Harari, en “21 lecciones para el
siglo XXI”, ha analizado profusamente el
problema de las redes sociales y la inteligencia
artificial advirtiendo que la tecnologia y la
inteligencia artificial pueden aumentar la
desigualdad si la educacion no se adapta para
dar herramientas criticas a los ciudadanos y es
que, segun él, la educacion del futuro debe
enfocarse en la adaptabilidad, el pensamiento
analitico y la creatividad para que todos
puedan competir en igualdad de condiciones.
Este es otro ejemplo claro que sin
pensamiento critico la igualdad se vuelve una
imposicion  artificial que no corrige
desigualdades reales, sino que las oculta
detras de medidas superficiales.

Ademas de estimular el pensamiento
critico, la educacion debe abordar de forma
perentoria la formacién emocional y los
medios necesarios para formar al ciudadano
en una verdadera fraternidad como método
excepcional y dirfa que Unico para
comprender al otro y construir la paz tan
necesaria como cimiento social perdurable.
Por tanto la educacion debe abordar la
enseflanza de mecanismos de comprension y
conocimiento que permita valorar la esencia
de la fraternidad no como una sociedad
monotematica sin ausencia de diferencias sino
la capacidad de convivir con el diferente en
armonia; la ausencia de formacién en este
aspecto es lo que ha llevado a la sociedad a
fragmentarse en grupos que se ven como
enemigos irreconciliables; lo aqui expuesto ha
sido intensamente estudiado por Steven
Pinker, en “Los dngeles que llevamos dentro”,
desde la premisa de cémo el avance de la
educacion y la alfabetizacion han sido factores
clave en la reduccion de la violencia a lo largo
de la historia, desarrolla la conclusién que la
educacion fomenta la empatia y el
razonamiento, permitiendo a las sociedades
resolver conflictos de forma pacifica. De forma
analoga Martha Nussbaum, en “El cultivo de la

humanidad” expone la necesidad de una
formacién humanista y con fundamentos
filos6ficos que permita desarrollar la
capacidad de ver el mundo desde la
perspectiva del otro, lo que es esencial para
una verdadera fraternidad; exponiendo que,
sin educaciéon emocional e intercultural, la

sociedad se divide en grupos cerrados que ven
al otro como una amenaza, en lugar de como
un aliado para el progreso comun.

Tras todo lo expuesto solo podemos
concluir como iniciamos el andlisis de la
solucién a los problemas de intolerancia
creciente y del buenismo son la educacion y el
pensamiento critico garantizando una libertad
basada en la razén, no en la manipulacion,
permitiendo una igualdad real, que corrige
desigualdades sin destruir la diversidad y
fomentando una fraternidad basada en la
empatia y el entendimiento mutuo. Albert Pike
dijo "Un pueblo educado es un pueblo libre; la
ignorancia es la esclavitud de la mente." Esta
frase diagnostica como ninguna otra y a pesar
de que fue pronunciada en el siglo XIX, la
enfermedad que corroe a la sociedad actual, y
es que en un mundo donde la tolerancia esta
en crisis, el inico camino para preservarla es a
través de la educacién, la razén y el dialogo,
como unica forma de evitar que la justicia se
convierta en opresion o permisividad.

VI. Conclusion: La Tolerancia como Pilar de
una Sociedad Justa y Fraterna.
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Con el presente articulo se ha intentado
introducir el mar en un vaso, y eso como bien
sabemos todos es imposible; por lo que se ha
intentado explorar el papel de la tolerancia en
la justicia del pueblo, su relacién con los
principios masénicos de Libertad, Igualdad y
Fraternidad, asi como los desafios
contemporaneos que enfrenta; con Ia
esperanza de haber lanzado el mensaje que la
tolerancia no es un concepto absoluto ni
pasivo, sino un equilibrio dindmico que exige
sabiduria, discernimiento y responsabilidad.

Y es que la Tolerancia no es sinénimo de
aceptarlo todo sin criterio, ni tampoco es una
imposiciéon de indiferencia ante la injusticia;
ya que de ser asi la Paradoja de Popper habra
sido una profecia al preconizar que una
sociedad ilimitadamente tolerante sera
destruida por los intolerantes, para evitarlo
debemos tener algo muy claro; la verdadera
tolerancia debe ser activa y consciente, basada
en la razéon y no en la pasividad no debiendo
renunciar a la justicia, sino comprender que la
tenemos que aplicar con ecuanimidad para
que no sea el arma de la opresion y el
dogmatismo, pero teniendo muy claro que no
todo vale cayendo en la permisividad y el
relativismo moral. Todo ello pasa por
encontrar un equilibrio con lo que podriamos
llamar la Tolerancia Informada, guiada por la
razén y el respeto a la dignidad humana;
siendo posible inicamente con una educacion
con verdadera intencion de educar, formando
al ciudadano en pensamiento critico ya que la
Tolerancia tiene tres grandes enemigos que
son analogos a los que tiene el masdn, y son el
extremismo ideoldgico que destruye el didlogo
y fomenta el sectarismo, la manipulacion
digital y la desinformacién que amplifican la
polarizaciéon y los discursos de odio y el
relativismo moral y la permisividad, que
pueden llevar a la tolerancia de la injusticia.

Fil6sofos contemporaneos como Martha
Nussbaum, Noam Chomsky, Yuval Noah Harari
y Amartya Sen han demostrado que una
sociedad que no educa en razdn, historia y
ética estd condenada a ser manipulada por el
populismo y la demagogia, razonamientos ya

conocidos por el Filosofismo desde el siglo
XVIII; desde ese momento los Escocistas
sabemos que solo el conocimiento libera, solo
la razén ilumina y solo la educacién permite
que la tolerancia sea una fuerza para la justicia
y no un pretexto para lo contrario.

Siguiendo los principios de nuestra Orden,
nos toca actuar como Masones Escocistas
intentando ser un faro de equilibrio en esta
tormenta de intolerancia, ya que los principios
de Libertad, Igualdad y Fraternidad que nos
rigen han demostrado ser una guia atemporal
para enfrentar los dilemas de la sociedad
moderna donde la Libertad solo es real cuando
estd guiada por la razén y la ética, la Igualdad
solo es justa cuando respeta las diferencias sin
imponer una uniformidad forzada y Ia
Fraternidad solo es verdadera cuando se
construye con respeto mutuo y compromiso
activo.

El Filosofismo Masénico nos recuerda que
la tolerancia no es un ideal abstracto, sino una
responsabilidad diaria que debe trabajarse de
forma continua; ser tolerante implica
educarse, escuchar, debatir, respetar y actuar
con justicia y al mismo tiempo nos hace una
poderosa e insistente llamada a actuar, ya que
la Tolerancia no se defiende sola, necesitamos
que sea un acto consciente y activo, y nuestras
armas son la educacion, esfuerzo y valentia y
con ellas nuestra obligaciéon moral es actuar;
como dijo Albert Pike: "Sé justo con todos; la
justicia es la tinica garantia de la paz entre los
hombres y la unica seguridad de la libertad” y
esto nos lleva necesariamente a la siguiente
maxima “Los hombres no se unen porque
piensan igual, sino porque aprenden a respetar
sus diferencias”.

El futuro de la justicia y la tolerancia esta en
nuestras manos, no esperemos que otros
construyan la sociedad en la que queremos
vivir, seamos el ejemplo; como Orden,
debemos ser la luz en la oscuridad de la
intolerancia.
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ANEXO. IMAGENES.

Todas las imagenes adjuntas han sido
creadas mediante IA y por tanto se encuentran
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