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SER INCERTIDUMBRE

Los masones somos asi.

Recordaréis HH.-. nuestra ultima reunion
celebrada en Corufia. Fue una sesion larga, y
varios de los HH.-. de Bilbao regresamos
directamente a nuestra ciudad sin atender al
agape. Parte de mi reflexiéon de hoy surge de
aquella tarde, pues en el viaje de vuelta, varias
horas bajo un aguacero aberrante, los HH.-.
del coche, con las multiples experiencias del
dia, que habian incluido iniciaciones en
grados superiores, comunicaciones de grado,
lecturas de balaustres, no habiamos tenido,
por lo visto, bastante.

Pero los masones somos, en efecto, asi.
Dedicamos tal vez doscientos kilometros, tal
vez dos horas, a discutir sobre si existia una
visién conceptual lineal o ciclica segun los
ritos practicados en la Gran Logia de Espafia.
Sin haberlo realmente reflexionado con
anterioridad, yo sostuve que la masoneria
simbdlica no me parecia finalista, sino, en
efecto, mas bien ciclica. Su simbolismo mas
claro para mi es el de la propia vida, a cuyo
devenir es cierto que apela, pues hay

nacimiento, crecimiento y muerte. Pero se
termina su ensefnanza iniciatica mas directa
mediante una vuelta a la vida elevada desde
los brazos de los HH.-., ya que, como sabemaos,
solos no podemos nada. Ahi hay el
cumplimiento de un ciclo, en mi opinion,
donde muerte y vida se enlazan, con las
reminiscencias misticas que subyacen en la
ceremonia de elevacion.

Pero, por otro lado, mas tarde pensé que en
realidad solemos decir con cierta alegria que
la masoneria simbdlica busca crear buenas
personas, mientras que la filoséfica busca
crear buenos ciudadanos. Ahi ya no hay ciclo,
sino objetivos. No tanto cumplimiento
colectivo de una verdad escrita en un cosmos
del G... A... D.. U.., sino una promesa
individual en tierra, si es que te esfuerzas
adecuadamente y entiendes la vocacién de
servicio. Alcanzar el estatus de buen
ciudadano, nada menos.

Yo soy una persona de formacion
cientifica, como sabéis. Terminé una carreray
un doctorado en Ciencias Quimicas, trabajé en

Supremo Consejo del Grado 33 del R.-. E.-. A.-. A.-. para Espafia



ZENIT

laboratorios de investigacion durante afios,
hice publicaciones en revistas reconocidas, de
ciencia basica aunque siempre tenian una
justificacion aplicada algo lejana. En
tecnologia usamos una escala, conocida como
TRL por sus siglas en inglés, Technology
Readiness Level, o nivel de madurez
tecnoldgica. Cuando el TRL es bajo, entre 0 y
3, un determinado proceso, proyecto, analisis
0 situacién estdn en un estado de
investigacion basica, y muy alejado del
mercado. Los TRL altos, entre 7 y 9, ya indican
que existen prototipos, tal vez plantas piloto,
o productos testados en mercado. Un 10 es un
producto ya maduro, en venta, que da
beneficios.

Asi que, en realidad, en Ciencia y
Tecnologia, aparentemente, tenemos
bastante inoculado el concepto de progreso
necesario y el paradigma de la linealidad.
Vamos adelante, hacia el progreso final, hacia
ese 10 luminoso, que puede parecer un fin
maravilloso porque nadie nos explica que
después de él mas vale que tengas muchas
opciones de TRL entre 0 y 3 que puedas
desarrollar, porque no hay un 11, sino mas
bien una buena caida esperandote.

Pero yo no estoy convencido de que la
vision de los cientificos hoy sea del todo
finalista. Si creo que seguimos teniendo una
vision mecanicista de la ciencia: aplicamos de
manera masiva el método cientifico a la
busqueda de teorias de la mayor
universalidad posible, y de soluciones
practicas a las circunstancias de la existencia.
La aportacion cientifica sigue buscando
causas que expliquen efectos, o provocando a
la naturaleza para estudiar su respuesta a las
condiciones de contorno de cualquier
experimento. Pero nadie en Ciencia especula
metafisica u ontolégicamente sobre la
finalidad ultima o el destino de las leyes o
teorias cientificas que propone y postula;
entiende mas bien que son un marco de juego
donde el hombre actia con margenes
relevantes de libertad en las que,
exceptuando las neurociencias actuales, no
entra.

1 Bl -

Sin embargo, hace cien afios la ciencia si
hablaba de metafisica. Pero es que hace cien

afios sucedio algo que cambid
definitivamente nuestra comprension del
mundo, algo que explicé que en realidad no
comprendemos nada y que en Ciencia
estamos dispuestos a entender lo que no es
explicable: la proposiciéon del principio de
incertidumbre, del cientifico aleman Werner
Heisenberg. La propuesta técnica de
Heisenberg no  parece directamente
interesante para los asuntos de la filosofia,
pero os la voy a describir: no se puede
conocer a la vez la posicion y la velocidad de
un electrén, lo cual no sucede por dificultades
tecnologicas sino por la incertidumbre del
mundo cuantico, ese mundo por debajo de lo
microscdpico, lleno de paradojas para la
percepcion fisica comun del ser humano.
Otros ejemplos relacionados son la dualidad
onda corpusculo de las particulas
subatémicas (;como puede algo ser una
particula y a la vez una onda?), o la existencia
de quantos o estados discretos y no continuos
de energia.

Aqui puede realizarse una primera
distincion entre un mundo macroscopico
facilmente cuantificable y mas obviamente
mecanicista, y un mundo microscopico
aparte, que no nos resulta intuitivo, donde la
materia se comporta de otra manera y sigue
leyes en las que el principio de causa efecto no
es ni siquiera wuna intuiciéon. ;Tiene
implicaciones filoséficas? Enormes: decir que
en el momento en que fijamos la posiciéon de
un electrén no conocemos su velocidad, o al
revés, significa también que la realidad al
completo es incognoscible, que el ser humano
solo puede estudiar definitivamente una

Supremo Consejo del Grado 33 del R.-. E.-. A.-. A.-. para Espafia




ZENIT Numero 74

cantidad de realidad que estda a un
determinado alcance. La realidad, en efecto,
parece evasiva para un ser no superior,
porque el ser humano, al estudiarla, no recoge
resultados completos de la observacion o de
la experimentacion, sino limitados, parciales
y dependientes y so6lo de la interaccién con
esa realidad. Y es que no podria recogerla de
modo alguno. Es una constatacion fascinante
cuando luego se busca trasladarla al mundo
macroscépico.  S6lo  conocemos  una
interaccién determinada con el objeto de
estudio, no el objeto en si, nunca la realidad.
Pensad en las ciencias de la vida, o en las

publicarse, pueden darte muchos problemas -
como Descartes-.

Tal vez el principio de incertidumbre de
Heisenberg, publicado en 1927, necesitd
también de tiempo para ser comprendido,
aunque dados los avances de la fisica tedrica
de las primeras décadas del siglo XX
probablemente no fueron los plazos del
heliocentrismo copernicano. Y, desde luego,
los conceptos involucrados son lo
suficientemente complejos para no ser
comprendidos por la poblacion. Nada que ver
con el riesgo de que la tierra no sea el centro

ciencias sociales, en
principio observacionales y
no experimentales, pero en
las que la interaccién
cientifica sobre el objeto
del estudio supone
afeccion, y cambio, del
objeto.

Pocos siglos antes,
durante el dominio del
racionalismo, la ciencia
deductiva del momento
postulaba leyes
mecanicistas en sistemas
filosoficos cuyo
determinismo de origen
religioso no era discutible;
el orden del universo en su
funcionamiento como un
reloj era una demostraciéon
de la existencia de una
inteligencia superior
conocedora de pasado y futuro en su
omnipotencia, que venia acompafiada de una
doctrina finalista de la realidad, la cristiana,
aunque con determinados matices segun
paises, épocas, e incluso cristianismo
implicado. No era lo mismo la Inglaterra mas
librepensadora de Newton que la Italia
contrarreformista de Galileo, o publicar los
resultados tan innovadores como los de
Copérnico -que no se entendieron hasta
pasado un tiempo y con Copérnico ya muerto-
que ser consciente de que tus resultados, de

del universo, o con que el
hombre proceda del mono
en una seleccion natural
azarosa, por poner otro
ejemplo mas cercano a
1927; pero, en cualquier
caso, cuando Heisenberg
trabaja, no existe ya
doctrina religiosa que
pueda imponer su visiéon
dogmatica sobre un estudio
cientifico que también le
desborda.

Si ya no tenemos
seguridad sobre la realidad
de las cosas que
estudiamos, y esta duda ya

no es filoséfica sino
cientifica, nos puede
invadir un gran

escepticismo, que por otro
lado nos impida actuar. Eso
no puede suceder. Pero voy a explicar por qué
creo que la ciencia, o, mejor dicho, los
cientificos, ya no hablan de metafisica. O por
qué, si acaso lo hacen, es mejor sospechar
tremendamente de que lo hagan.

El mecanicismo, el determinismo, y las
teorias finalistas hunden sus raices en la
historia de la filosofia y el pensamiento
occidentales, y se relacionan con matices de
interés. El sistema atomista de Democrito era
mecanicista: los atomos, con sus choques al
azar y sin seguir directriz alguna, constituian
el todo. Aristoteles critica esta idea, pues
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significaria que el mundo que él mismo
ordend y clasificd se habria creado dando
palos de ciego que por azar habrian dado
lugar a un orden inesperable en semejantes
condiciones. Hoy Aristoteles se sumaria al
disefio inteligente, digamos. Pero ni la
pionera vision lucida de Democrito ni el
método silogistico o los primeros axiomas de
Aristoteles sabian de la edad del universo ni
del calculo de probabilidades, aunque
contribuyeron a construir el conocimiento
actual. Aristoteles tenfa un sentido
teleologico, o finalista, de la vida del ser
humano y de la polis, pero resulta complejo
llamarle determinista: reconoce la libertad
positiva y obligatoria del ciudadano, y la
visién cosmica griega hablaba de un tiempo
ciclico, no solo cronoldgico, en el que no se
concibe un progreso en camino de una
perfeccion finalista que indicaria que el
cosmos actual no estd completo, idea sin
sentido para los griegos.

Las concepciones cronoldgicas se
introducen en el pensamiento occidental con
la irrupcion del cristianismo. La creacion, el
Apocalipsis y el regreso esperado de Cristo a
la tierra trastornan definitivamente el mundo
ciclico de los griegos, y, a partir de la Edad
Media, la idea de un progreso de Ila
humanidad impregna el pensamiento
occidental de manera general, lo cual también
significa que el pensamiento y accion
cristianos contribuyeron decisivamente al

progreso material, aunque existan ejemplos
de dogmatismo que intentaran lo contrario, a
menudo con éxito. El progreso occidental no
entra en duda incluso cuando los filésofos no
son cristianos: Marx o el nazismo son dos
ejemplos. ;Cuando termina este prurito
finalista en el pensamiento occidental, adalid
del progreso técnico y orgullosos de sus
avances sin igual? Entre 1914 y 1989, en
algin lugar mental entre Auschwitz, el Gulag,
e Hiroshima. Ejemplos todos ellos de gran
consumo de energia, que es una de las
definiciones de la civilizacién occidental
moderna.

Hoy los grandes billonarios persiguen la
luz de la inmortalidad, la de la maxima
certidumbre, la de un transhumanismo
metafisico basado en lo tecnoldgico, en lo
genético y en lo neuronal, que niegue el ser,
que niegue a Cronos, y que asegure que ellos
al menos no se incorporaran al ciclo c6smico,
el que decia al principio que yo veia que
ofrecia un nido, una base, a la masoneria
simbolica. Yo creo que los masones no somos
asi, que en realidad nos llena mucho mas
seguir en la incertidumbre de la vida, la que
anida en los pobres electrones que nos
componen, reflejo irénico de la eterna
indefinicion de nuestro propio caracter
humano. 1Y
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